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Absztrakt

A tanulmany a hely és identitas kapcsolatat vizsgalja a fébb hazai és nemzetkozi, a témat érinté
eltéré szemléletl elméletek vetiletében a szocioldgia fokuszaban. A helyiidentitast az identitast
felépité elemek mellett a ,valahova tartozas” érzése, mint Uj elem is formalja. A szocioldgia né-
zépontjabol Ujra értelmezve a helyi identitast leird elméleteket, azt autondm szerkezeti egység-
ként, oda-vissza hato folyamatként, a kozosséghez és a valahova tartozas érzéseként is jellemez-
hetjuk. A helyiidentitas a globalizacioban lokalis csoportkeresésben 6lt mintat, mint glokalizacios
folyamat, amelynek mozgatdja a helyi identitas szervezédése.

Kulcsszavak: helyi identitds elméletek; hely, identitds és tarsadalom; valahova tartozas; globalizacid,
glokalizéacio.

Location and identity: a contribution to the interpretation
of the concept of local identity

Abstract

This study examines the relationship between place and identity in the projection of major domes-
tic and international scientific theories with different perspectives on this topic in the focus of so-
ciology science. In addition to the elements that make up identity, the local identity can be shaped
by an attachment to the physical environment, like “belonging somewhere” as a new element.
The study reinterpreting theories describing local identity from a sociological perspective can also
be characterized as an autonomous structural unit, a back-and-forth social process, a sense of
belonging to a community and somewhere. The local identity can be patterned in a local group
activity as a process of glocalization within the frame of globalization driven by place-in-identity.

1 A tanulmany az EFOP-3.6.3-VEKOP-16-2017-00007 szamu ,'Fiatal tehetségbdl kutatd’ A kutatoi pa-
lyat tdmogato tevékenységek a felséoktatasban” ciml projekt keretében jott létre.

2 Szabd Lilla szocioldgus, Ph.D. hallgaté PTE-BTK Demografia és Szocioldgia Doktori Iskola (szabo.
lila613@gmail.com)
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4Ahelyek (...) nem puszta hattérként szolgalnak az élethez,
hanem a kélcsonés kapcsolatok alapjan mintegy részinkké
valnak, ahogy miis a részeivé valunk ezeknek.”

(Keszei 20153, 11)

BEVEZETES

Jeleniras a helyiidentitas kérdéskorét llitja a kozéppontba, a hely és azidentitas kap-
csolatat vizsgald forrasanyagok mentén bemutatva a kutatott fogalom fontosabb
elemeit. Az identitas kérdése meglehetésen komplex terilet. A tudomanyterileti
lehatérolas lényeges, hiszen szamos tudomanynak, de kiléndsen a pszicholdgianak
(szocialpszicholdgianak) és a szocioldgianak van fontos szerepe az identitas vizsga-
lata kapcsan. A tanulmany kiindulasi pontjaként a hely és identitas kapcsolatanak,
valamint a helyi identitas — szdmos tanulmanyban helyidentitds — eltér6 meghatéro-
zasanak, megkdzelitési maddjainak attekintésére, majd szintetizalasara térekszem.
Fontos tisztazni, hogy az érthetéség kedvéért helyidentitds és helyi identitas fogal-
mak kozott jelentésbeli kilonbséget nem teszek, a tanulmanyban konzekvensen a
helyi identitas kifejezést hasznalom 3 A kérdést elsGsorban szocioldgiai — mint jelen-
t6s hatarterileti tudomany, és pszicholdgiai — szemlélet mentén lehatarolva igyek-
szem megkdzeliteni. A dolgozat célja a téma fontosabb elméleteinek, gondolatainak
Osszegzése. KonklUzidra prébalok jutni azt a kritériumot szem el6tt tartva, hogy e
két fontos tudomanyterilet hogyan kézeliti meg a helyi identitast, s hogyan lehet
szintetizalni az eltéré felfogasokat.

Jelen elméleti vizsgalat a szocialpszicholdgiai szakirodalom sokszinUsége miatt
féként a kovetkezd anyagokbdl indul ki. Twigger-Ross és Uzzell (1996), Tartaglia és
Rossi (2015), valamint Proshansky mellett Keszei (2015a) megallapitasait veszem
alapul a tanulmanyban, aki mélyebben vizsgalta hazai viszonylatban a hely, identitas
és emlékezet kérdéskorét. A tér és az emlékezet formalja az identitast, fennmara-
dasat részben az ismerGs, otthonos és érzelmi kotddéssel atszott helyek biztositjak.
A dolgozatban alapvet6en Keszei munkassagat szeretném kiegésziteni tovabbi kap-
csolddd szakirodalmakkal, nézépontokkal. A szakirodalmi attekintés célja tovabba a
szociologiai nézépontok bevonasa, illetve annak bemutatasa, hogy a kilonbozd el-
méletek hogyan egészitik ki egymast.

3 A hazai és nemzetkdézi tanulmanyok tobb elnevezést alkalmazva hasznaljak a fogalmat, pl. Proshansky
(place-identity), Dull, Keszei: helyidentitds; Tartaglia-Rossi, Urbanné Treutz: helyi identitas.

84



HELY ES IDENTITAS. ADALEKOK A HELYT IDENTITAS FOGALMANAK ERTELMEZESEHEZ

EMBER ES TER, AVAGY AZ IDENTITAS
ES A HELY KAPCSOLATA

A hely és az identitds targykore tobb tudomanyterilet szempontjabdl fontos kérdés.
Atér és az ember kapcsolata, annak hatasa az egyénre, valamint a kdzdsségre lénye-
ges és egyben érdekes terilet. Keszei szerint ,a semleges, k6z6mbds terekbdl idével,
az egyen fejlédésével, tudatanak kibontakozdsdval és 6néletrajzi emlékezetének kiala-
kulasaval személyes élményektdl dtitatott, jelentésteli helyek valnak.” (20153, 11) Sez a
folyamat nemcsak az egyén kapcsan, hanem tarsadalmi és kulturalis szempontbdl is
jelentékeny. A kornyezet, mint hely, szamos szinttel azonosithato, legyen az példaul a
sziletési hely (falu vagy varos), a tajegységek, orszagrészek, vagy Keszei szerint akar
a tagabb jelentéssel bird ,haza” fogalma is formalja az identitast a tapasztalatokon
és narrativakon keresztUl. Az emlékezet szintén fontos szerepet tlt be az identitas ki-
alakulasaban. A kilonboz6 helyhez kapcsolhato elbeszélések a felidézés révén szer-
vezGdnek egységekké. Az Un. ,6néletrajzi emlékezet” identitasérzo- és épitd jellege
a tarsadalmi kdrnyezetben nyeri el funkciojat. A valahova tartozas érzése és az auto-
nomia alapvetd lelki szikséglet. A kettd kdzotti kapcsolatiranya latszolag ellentmon-
dasos: éppen a biztonsagos kétédést lehet6vé téve kornyezet —bizonyos értelemben
a ,korlatozd” helyhez ,rogzilés” vagya—ad teret az autondmia, az 6Snmagunkkal vald
szabad rendelkezés kibontakozasara. A kdrnyezetpszicholdgia felfogasaban a fizikai
kornyezetnek fontos szerepe van az identitas kialakulasaban, meg6rzésében. Alap-
vetéként kezelendd, hogy az embernek sziksége van egy helyre, ami biztonsagot
ad, s amit sajat igényeinkhez és lehetéségeinkhez mérten formalhatunk. Ez mindig
az 6nmagunkrol kialakitott kép alapjan torténik, ezzel a hely nem csak a személyes,
hanem a tarsadalmi és kulturalis dimenzié meghatarozd tényezdjévé is valik (2015a).
Az emberek gondolatainak része a tér, emlékeznek ra, sét érzelmek fizik hozza. A
mindennapi lét kdvetkezménye az adott helyeken a ,hétkdznapi gyokerezettség”
(everyday roots) kialakulasat eredményezi (Hummon 1992, hivatkozza Dull 2015). Ez
a hely értelmezés mar tulhaladja a foldrajzi-fizikai lokaciot. A helyhez Manzo (Manzo
2003, hivatkozza DUll 2015) nyoman tébb jelentés is fizodik: fizikai, foldrajzi, épité-
szeti, torténelmi, vallasi, szocialis, pszicholdgiai. Az emberek szamara fontos helyek
be is épilnek az identitasba. Ez két pszicholdgiai folyamaton keresztil valdsul meg,
amelyek a késGbbiekben részletesen is bemutatasra kerilnek. Réviden elére utalva,
az elsé folyamat a helyazonosulds, amelynek soran az egyén meggéli és kifejezi a hely-
lyel kapcsolatos identifikaciojat. Lényegében a személy itt olyan csoport tagjaként
definidlja magat, akiket a kdzos hely (pl. lakdhely) szervez csoportta. A masodik fo-
lyamat a helyi identitds, amely soran maga a hely és a hozza két6dé fizikai tulajdon-
sagok, tapasztalatok stb. valnak az egyén dnmaghatarozasanak részévé. A helyko-
tédés mar gyermekkorban elkezd kialakulni. A hely nemcsak a fizikai szikségletek
szempontjabol lényeges, hanem a belsé értékek, motivaciok kapcsan is (biztonsag,
kontroll, stb.) A fontos helyek az egész életre kiterjedd hatassal birnak: meghata-
rozzak, hogy hogyan definialja magat az ember, és ez a folyamat forditva is igaz. Az
identitas is befolyasolja, hogy hol érezziik magunkat jol vagy rosszul, milyen helyeket
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valasztunk, és azt is, hogy formaljuk ezeket a tereket (DUll 2015). A helyi identitas (Id.
késbb Proshansky et al. 1983) tehat arra utal, hogy a koriléttink 1évé teret jelen-
tésteli helyekké formaljuk érzelmi kotédéseken és értelemzéseken keresztil. , A tér
tehat nem pusztan Ures keret a létezéshez, hanem tapasztalatokkal, jelentésekkel, érzel-
mekkel atszétt identitashordozo ,dimenzio”.” (Keszei 20153, p. 13) Az egyéni identitas
fennmaradasanak, folyamatossaganak egyik kulcsa az ismerGs, baratsagos, ottho-

nos helyek dllanddsaga (Keszei 2015a).
A helykotddés haromdimenzios modellje

A helykétédés révid bemutatasa fontos a helyi identitas vizsgalatat megel6zden. A
helykot6dés a helyi identitas vizsgalatanak ,elészobaja”, amely alapjaiban mutatja
be, hogy azember és a hely kdzotti kapcsolat hogyan és milyen folyamatokon keresz-
tUl alakul ki, s milyen strukturalis elemek épitik fel.

Scannell és Gifford (2010) a helykotodés kapcsan egy haromdimenzios keretrend-
szert allit fel. A modell segit eligazodni a kapcsolddo szakirodalomban taldlhato val-
tozatos meghatarozasok kozott. A megkdzelités azt sugallja, hogy a helykdtédés
egy tébbdimenzids koncepcid, amely magaban foglalja a személyt, a pszicholdgiai
folyamatot és a hely dimenzidit. Az elsé dimenzid maga a cselekvé. Ki az, aki kotodik
a helyhez? Milyen mértékben alapszik ez a kotddés egyéni és kollektiv jelentéstar-
talmakon? Mindkét szinten jelentdségteljes, s bar az egyik hangsulyosabb, mint a
masik, a kettd atfedésben van. A helykotédés egyéni szinten magaban foglalja azo-
kat a személyes kapcsolatokat, amelyekkel adott helyekhez kétédunk. A helyhez
kotédés megerdsiti azon beédllitddasainkat, amelyek személyes emlékeket idéznek
el6. Ez a tipusu helyhez kdtédés hozzajarul a stabil onérzet kialakitasahoz. Azok a
helyek valnak jelentéssé, amelyekhez személyes és emociondlis tapasztalatokon
keresztil kotédink. A masodik dimenzié a pszicholdgiai folyamatot jeldli. Hogyan
hat az érzelmi kdtédés, a megismerés és a viselkedés a kdtédésre? Arra vonatkozik,
hogy az egyének és csoportok hogyan viszonyulnak egy helyhez, illetve a szamukra
fontos kornyezetben zajld pszicholdgiai kdlcsonhatasok természetére koncentral. A
harmadik dimenzid a kotés targyat vizsgalja, ideértve a hely jellemzdit is. A f6 kér-
dése, hogy mi alapozza meg a kot6dést a helyhez, és milyen jellegi maga a hely?
A hely talan a modell legfontosabb dimenzidja, amelyet szamos kutato vizsgalt. A
szerzék ezek alapjan két szinten hatarozzak meg a kot6dést: tarsadalmi és fizikai
helykotédés. Hidalgo és Hernandez (2001, hivatkozza Scannell és Gifford 2010) ku-
tatasat kiemelve, a kovetkez6 fontos megallapitas emelhet6 ki. A kétédés eréssége
az elemzés szintjétdl figgden valtozik: erésebb a kdtédés az otthoni és a varosi szin-
teken, mint a kérnyéken, illetve a helykot6dés tarsadalmi dimenzidja erésebb, mint
a fizikai dimenzio.

A helykot6dés funkcidit vizsgalva az a kérdés kerGl fokuszba, hogy miért alakul ki
szoros kotédés az egyének vagy csoportok és fizikai helyek kozott. A legfontosabb
célokat a tanulmany a haromdimenziés modell segitségével vizsgalja. Ezek a részle-
tes elemzéstdl eltekintve, a kovetkezdk: tulélés és biztonsdg megteremtése, a sze-
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mélyes vagy kollektiv célok elérése, valamint az id6beli vagy személyes (pl. kdzdssé-
gek) folytonossag biztositasa. (Scannell és Gifford 2010)

A helykétédés harom dimenzidjat tehat a cselekvd személy, pszicholdgiai folya-
mat és hely strukturaljak. A személyek és a helyek kozétti kapcsolat meglehet6sen
Osszetett, sok szal koti az egyéneket az érzelmileg fontos helyekhez. A kétédés for-
maja lehet erésebb vagy gyengébb, néhany tipusu kapcsolat teljesen 6sszefonddott
és elvalaszthatatlannak tinik, és van olyan, amely nem lathatd a kils6 megfigyelSk
szamara. A hely és ember kapcsolatanak természete minden esetben egyedi (Scan-
nell és Gifford 2010). Jol 1athatd, hogy a fizikai kornyezet és a konkrét helyek szamos,
rendkivUl fontos és Gsszetett funkciokat latnak el a mindennapi életben. A helyek és
az emberek kozétti kapcsolat komplex jellegébdl adoddan egyéb funkciok mellett az
egyén és a tarsadalom fennmaradasanak egyik kulcsat jelentik.

Hely, identitds és tarsadalom

A hely, az identitas és az id6 harmasanak kapcsolata a tér, idé és a mozgas 6sszefig-
géseivel magyarazhato. Bar az egyén folyamatosan valtozik az id6 elérehaladtaval,
az 6nazonossag, ontudat az emlékezés segitségével fennmarad. Az ember [ényegé-
ben ismétlé6d6 emlékekbdl épiti fel 5Gnmagat. Fontos kiemelni, hogy ami az egyénre
érvényes, az a kdzosségek kapcsan sem jelentéktelen. Keszei (20153, 2015b) Maurice
Halbwachs-ot (1950) emeli ki, az emlékezés szocioldgiaja kapcsan. Halbwachs szerint
a tarsadalmi csoportok fennmaradasat vizsgalva a térbe irddott kollektiv emlékezet
kulcsfontossagu. A kilonbozd terek és annak targyai kozos emlékeket hordoznak,
ezzel viszonyitasi pontként funkcionalnak (pl. sokszor automatikusan olvassuk és
értelmezzik a kérnyezetben észlelhet6 jelentéseket). Ha a térbe irds nem valdsulna
meg, mind az egyén, mind a tarsadalom szdmara a mindennapi mikodéshez sziksé-
ges egyensuly, stabilitas nem lenne biztositott. A kilvilagban lenyomatként hagyott
emlékek segitségével talalhatok meg az 6nmagunkhoz és masokhoz vezet6 utak. A
kornyezet lényegében eligazit minket a mindennapi tevékenységeink soran (helyszi-
neken elGirt, elvart viselkedés, tevékenység stb.). E nélkil az életiink kiszamithatat-
lanng, rendszertelenné, esetlegessé valna. A térben lecsapddo tarsadalmi normak,
szabalyok, valamint intézmények jelenlétébdl eredGen biztositott a tarsadalom mi-
kodésének folytonossaga (20153, 2015b).

Az én és az identitas tehat szervesen Gsszekapcsolodik a tarsadalommal, a tarsas
kapcsolatokon keresztil formalddnak. Fontos kérdés, hogy hogyan is képes ez meg-
valésulni? Hogyan tud a materidlis fizikai kdrnyezet a mentalis dimenzidra (lélekre,
tudatra, identitasra) hatni? A valasz természetesen az emberi létben keresendd. Az
emberek, kozdsségek, a tarsadalom, az intézmények funkcionalasuk soran jelen-
téseket adnak, értelmezik a koruléttik 1évo vildgot. A tarsadalmi mikodés pedig
Jbeleirja”, s6t ,belevési” 6nmagat a fizikai kdrnyezetbe (térhasznalat, alkotomunka,
mindennapi tipikus tevékenységek stb.) (Halbwachs 1950, hivatkozza Keszei 2015a).

Keszei (2015b) tanulmanyaban 6sszegzi, hogy az identitas definidlasa kapcsan
meglehetdsen sok, és széleskdrben értelmezett meghatarozasokkal talalkozunk.
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Példaként emeli ki Brubaker és Cooper (2000) nyoman, hogy a tarsadalomtudoma-
nyokban legalabb 5 kilonb6z6 jelentés tarsul az identitas fogalmahoz. Ez alapjan ér-
demes afogalmat a folyamatos valtozashoz, elsédlegesen az azonosulashoz tarsitani
és nem pedig befejezettként, kézzelfoghatoként tekinteni ra. Az identitas és a hely
kapcsan a kovetkez6ket fogalmazza meg: ,a helyek képlékeny, de néha nagyon ma-
kacs identitasunk fontos részét képezik, melyeken keresztiil tulajdonképpen olvassuk a
tarsadalmat és benne helyinket, valamint sajat magunkat.” (Keszei 2015b, p. 57)

DEFINICIOK ERTELMEZESE: A HELYI IDENTITAS
MEGHATAROZASA

A kévetkezbkben lesz(kitve az eddigi gondolatmenetet, a helyi identitds megha-
tarozasait tekintem at, a fogalmak bemutatasara, értelmezésére torekszem. Els6-
ként Proshansky és kollégai alkalmaztak a helyi identitas (place identity) fogalmat
ebben a jelentésében az 1970-es 1980-as évek* forduldjan, a fizikai kdrnyezettel
kapcsolatos problémak konceptualizaldsa soran. Az 1983-as tanulmany fokuszaban
az all, hogy az 6nmaguk megismerésére szolgald elméletek (self-theories) tulsago-
san altalanositanak az identitast befolyasold tényez6k kapcsan. Ezen elméletek
szerint személyiségunk fejlédésének feltétele, hogy gyermekkortol kezdve meg-
tanuljuk megkilonboztetni magunkat masoktdl, mindezt kilonbézé maddokon
megvaldsitva. A szerz6k e meghatarozast nem tartottak kielégitének, igy tanul-
manyukban arra hivjak fel a figyelmet, hogy az identitas nem pusztan annyit jelent,
mint megkilénbodztetni magunkat masoktdl (significant others). Sokkal inkabb ugy
értelmezendd, hogy az kiterjed a fontos targyakra, dolgokra, valamint azokra a te-
rekre és helyekre is, ahol ezek megtalalhatok. (Proshansky et al. 1983) A szerz6k ez-
zel pontositottak, kiegészitették a korabbi identitasrol szolo elméleteket, felhivva a
figyelmet a fizikai kornyezet identitasra gyakorolt befolyasara.

A helyi identitas elséként megfogalmazott, elméleti definicidja szerint a fogalom
az (On)identitas (self-identity) ,alszerkezete”. Az identitast az a folyamat épiti fel,
amelyen keresztil az emberek megismerik a korilottik lévé vilagot. A megszerzett
ismeretek az emlékeket, Gtleteket, érzelmeket, attitidoket, értékeket, preferencia-
kat, jelentéseket, tapasztalatokat jelentik. A fizikai kornyezet diverzitasara, komple-
xitdsara vonatkoznak, meghatarozva ezzel az emberek mindennapi életét. A fizikai
kornyezettel kapcsolatos ismeretek az egyén ,kornyezeti multjaban” gydkereznek:
ezek azok a helyek, terek és ezek egyedi tulajdonsagai, amelyek kielégitették az em-
berek bioldgiai, pszicholdgiai, tarsadalmi és kulturélis igényeit. (Proshansky et al.
1983)

Twigger-Ross és Uzzell (1996) tanulmanyukban szintén a hely és identitas ko-
zOtti kapcsolatot, annak folyamatait vizsgaljdk nagy részletességgel. A szerzdék
az identitas koncepcidjanak radikalis Ujraértékeléseként kezelik Proshansky meg-

4 Tuan (1980), Relph (1976), és Buttimer (1980) is hasznaltak a fogalmat, azonban 6k mas jelentést tulaj-
donitottak a ,hely” fogalmanak (Proshansky — Fabian — Kaminoff 1983, 60).
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hatarozasat. A szerz&paros 6sszegzd értelmezésében Proshansky és kollégai azt
allitjak, a helyi identitas az identitasnak egy — a szocidlis identitassal 0sszevethetd
— 0nalld aspektusa, amely meghatéarozza az egyén szocializacids szintjét a fizikai
kornyezettel 6sszefiiggésben. (1996, p. 205-206) Twigger-Ross és Uzzell kitérnek
a Breakwell (Breakwell 1986, 1992, 1993, hivatkozza Twigger-Ross és Uzzell 1996)
altal felallitott identitasképzés folyamatanak modelljére. A folyamatot alapvet6-
en 4 tényezd hatarozza meg. Breakwell 6sszetett elmélete szerint az identitast az
idén ataramlo bioldgiai organizmusként szikséges megragadni, amely a tarsadal-
mi vilaghoz valo alkalmazkodasi, asszimilacios és értékelési folyamaton keresztil
alakul ki. A befogadando, elsajatitando és értékelendd informaciok kivalasztasara
harom (plusz egy) alapelv vonatkozik: megkilonboztethetdség, folytonossag és
onértékelés. Az elsé két f6 elv alakitja ki azokat a folyamatokat, amellyel az egyén
egyedivé valhat, megkilonboztetheti magat masoktdl, ezzel megteremtve a foly-
tonossagot id6n és szituaciokon keresztil. Az 6nértékelés az egyén onértékelésé-
re, és arra a csoportra vonatkozd pozitiv értékelésre utal, amellyel azonositja ma-
gat. Utdbbi az egyén értékének, tarsadalmi hasznossaganak érzete miatt fontos.
Egy negyedik alapelvvel is kiegészilt a harom f& elv: 6nhatékonysag (self-efficacy).
Az ember hite a sajat képességeiben, abban, hogy képes hatékonyan elérni a cél-
jait. Breakwell felfogasa abban kilénbozik az egyéb elméletektdl, hogy egyforma
jelentéséget tulajdonit mind a négy tényezének, mig masok csak az 6nértékelést
jelolik meg, mint egyedili motivalderdt az identitas kapcsan (Twigger-Ross és Uz-
zell 1996).

Az individualitas, a folytonossag, a pozitiv dnértékelés és dnhatékonysag, vala-
mint az ezekbdl felépil6 identitasképzés nem csak az egyén szempontjabdl fontos,
nem csak ra hat. A kisebb-nagyobb kdzdsségeket az individuumok épitik fel, ezért
az egyéni identitas meghatarozza ezek minGségét, jellegét. Az identitasképzés négy
Osszetevojének értelmezésébdl arra a  kovetkeztetésre jutottam, hogy az egyén
6nmagara vonatkozo folyamatos reflexidja, vagyis 6nmaga masoktol valé megki-
I6nboztetése, egyediségének megdrzésére vald torekvés, a pozitiv onértékelés és a
sajat képességeibe vetett hit megléte vagy hianya nemcsak egyéni szinten, hanem
csoport szinten is meghatarozza a kbzosségek alapvonasait.

A hely és az identitas, mint a fejezet elején mar emlitésre kerilt, két mddon kap-
csolodik. A masodik metddust is részletesebben kifejtve, a korabban réviden em-
litett helyidentifikdciérol vagy helyazonosuldsrdl (place identification) is emlitést kell
tenni. Az ember kifejezett hellyel valé azonosuldsarol van sz6 (példaul, ha Pécsett
szilettem, pécsinek tekintem magam). Ebben az értelemben a hely szocialis kate-
gdria, hasonld szabalyokkal mGkddik, csakigy, mint a szocialis identifikacid. A helyi-
dentifikacio olyan csoportok kozétti kapcsolatot fejez ki, amelynek tagjait a hely kéti
Ossze. Azonban a terileti elemet kivonva az egyenletbdl a helyidentifikacio egyfajta
tarsadalmi identifikacioként értelmezhet6: a hely fogalmat a szocialis identitas ma-
gaban foglalja, a ketté egybeolvad. A szerz6k ugy vélik, hogy a szocialis identitas
megkozelités az egyén és a kornyezet kapcsolatanak csak egy bizonyos részét képes
magyarazni (Twigger-Ross és Uzzell 1996, p. 206-208).
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1. tablazat: A hely identifikacio és a helyi identitas legfontosabb
jellemzbinek 6sszegzése

Summary of the key features of place identification and place identity

1. Helyidentifikacio/Helyazonosulas
(place identification)

* az ember azonosulasa a hellyel;

* hely, mint szocialis kategoria;

¢ olyan csoportok, amelynek tagjait a
hely koti 6ssze;

¢ ha eltekintink a terUleti 6sszetev6tal,
tarsadalmi identifikacioként értelmez-
hetd: a hely fogalma 6sszefonddik a
szocialis identitas fogalmaval;

2. Helyi identitas
(place identity)

* hely és az identitas kozétti kapcsolat, az
identitas ,alszerkezete”;

* az identitas koncepcidjanak radikalis
Ujraértékelése;

¢ helyi identitas az identitas 6nallo
aspektusa: meghatarozza az egyén
szocializacios szintjét a fizikai kornyezet
tUkrében;

* az egyén és a kornyezet kapcsolatanak
csak egy bizonyos részét képes magya-
razni.

¢ identitasképzés modellje 4 tényezd altal
meghatarozott:
—megkUlonboztethetéség
—folytonossag
—onértékelés
— 6nhatékonysag (self-efficacy)

Forras: Twigger-Ross, C.—L. Uzzell, D., 1996 alapjan, sajat szerkesztés

Az értelmezést megkonnyitendd, egy abra segitségével is bemutatom a két fel-
fogas kozotti kilonbséget. Elbtte fontos leszogezni, hogy egzakt fogalmi lehatéro-
las nem adhat6 az identitas fogalmat érintéen. Tudomanyteriletenként, s6t még
ezeken belUl is valtozé a definicid, az identitas fogalmi régzitése nem lehetséges. Az
identitas meglehetésen sokréty, nagyon komplex fogalom, szamos tényezé hataroz-
za meg, s minden egyes embernél egyedi.

Brubaker és Cooper (2000) tanulmanyukban az identitas valtozatos értelmezési
kereteit mutatjak be, s egyben identitas krizisrél beszélnek. Az identitas kifejezés
szadmos dolog olvasztotégelye. A cselekvések nem-instrumentalis modjait hang-
sulyozza: pl. az 6nérdek helyett dnértékelésre 6sszpontositast; azonossagot a sze-
mélyek kézott vagy idé mulasaval; megragadja a személyiség allitolagos ,velejét”,
alapjait; ugyanakkor tagadja, hogy ezek az alapok léteznek; ravilagit a szolidaritas és
kollektiv 6nmegértés folyamatos, interaktiv fejlédésére; és hangsilyozza ,én” szét-
darabolddottsagat. (Brubaker és Cooper 2000)

Azidentitas tehat Iényegében azt a kérdést valaszolja meg, hogy , Kivagyok én?”.
Két alapvetd részre bonthato a fogalom, igy személyes és szocialis identitast kilon-
boztethetink meg. Vivan L. Vignoles (2018) tanulmanyaban illusztralja az identitas
sokrétUségét, vagyis azt, ahogyan az emberek azonosulnak szamukra fontos em-
berekkel (significant others), csoportokkal vagy tarsadalmi kategdridkkal, de mate-
ridlis targyakkal és helyekkel is. A tanulmany nem t0zi célul egy részletes lista vagy
egy kategorikus rendszer felallitasat, inkabb szemléltetni kivanja mindazt, ami az
identitas tartalmi elemét képezheti. Az 1. abra elkészitéséhez ezt a gondolatme-

5 Proshansky (1983)

90



HELY ES IDENTITAS. ADALEKOK A HELYT IDENTITAS FOGALMANAK ERTELMEZESEHEZ

netet veszem alapul. Az identitast felépité szdmos 6sszetevo kdzil a kdvetkezOket
vizsgalja:

1. Kapcsolati (relational) identitds: a fontos emberek (significant others), mint az
identitds meghatarozoi, az én , kiterjesztéseként” is felfoghatdk a csaladtagok,
parkapcsolatok.

2. Kollektiv identitas: a csoportok vagy tarsadalmi kategoriak fontos szerepet jat-
szanak az identitas formalasaban.

3. Materidlis identitds: a tulajdon (material possessions) tukrozi az értékeket,
meggy6zddéseket (pl. mit szeretne birtokolni; mirél gondolja azt, hogy ha
megszerzi, akkor boldog lesz?; a sikeresség kulcsa bizonyos dolgok birtoklasa).
Atargyak implicit moédon, ugyanakkor erésen kapcsolédnak a ,self”-hez.

4. Helyiidentitas: azonosulas a fizikai kornyezettel, hellyel. (Vignoles 2018)

1.4bra: A fizikai kornyezet és az identitas kapcsolata a helyi identitas elmélete szerint — A fizikai
kornyezet az identitas onall6 alszerkezete, autonom egység

The relationship between the physical environment and identity according to the theory of local iden-
tity — Physical environment as an independent substructure of identity

Helyi identitds
- fizikai kornyezet

Materialis
identitas

Kapcsolati
identitas

Szocialis
identitas

Forras: Sajat szerkesztés Vignoles (2018) alapjan

Az 1. tablazatban a két alapvetd identitas fogalom legfontosabb jellemzdinek
Osszegzése lathato. Fontosnak tartom kiemelni a hely és identitas két kapcsolddasi
modja kézotti kilonbséget. A helyidentifikacio (2. abra) valamivel dvatosabb meg-
hatdrozast nyujt Proshansky helyi identitds meghatarozasahoz viszonyitva. El&bbi
esetén az ember a hellyel azonositja (identifikalja) 5nmagat, igy a hely és a szocialis
identitas fogalmai egybeolvadnak. Kifejezi a hellyel kapcsolatos identifikaciojat hely
alapjan Osszetartozé csoporthoz tartozas keretében. A csoporthovatartozas moti-
vaciojat alapvetéen a pozitiv 6nértékelés vagya hatarozza meg (Tartaglia és Rossi,
hivatkozza Tajfel 1981). Osszefiiggésben a helyidentifikaciorél elmondhaté, hogy a
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csoporttagsag mellett a hely (pl. k6z0s lakhely) is erdsiti a sajat csoport iranti meg-
becsiltséget, pozitiv attitid6t. A valahova-tartozas érzése tovabbi—az eredeti gon-
dolatmenetben nem szerepl6 — kiegészitd, masként Uj elemévé valthat a meghata-
rozasnak, egyben determinalva a kdzosségi lét minGségét, a tarsadalom egységét.
A helyidentifikacio szerint az identitasnak tehat csak egy bizonyos részét hatarozza
meg a fizikai kdrnyezet, ezzel szemben a helyi identitas (2. dbra) egy 6nallo aspektus-
ként, elkilonilt ,alszerkezetként” értelmezendd az identitas fogalman beldl. A fizikai
kornyezet és tulajdonsagai hatarozzak meg az identitast, befolyasoljak az identitas-
képzést. A terileti elem lényegében egy, a komplex identitast felépité autonom szer-
kezeti egység, nem mosodik 6ssze vele.

2.abra A fizikai kornyezet és az identitas kapcsolata a helyidentifikacid elmélete szerint — A hely
identitas és a szocialis identitas fogalmak egybeolvadnak
Relationship between the physical environment and identity according to the theory of place
identification — The concepts of place identity and social identity merge together

Személyes
identitds

—

o Szocialis
identitas

Helyi identitds
- fizikai krnyezet

Forras: Sajat szerkesztés

TDENTITAS ES HELY OSSZEFONODASA:
A HELYI IDENTITAS HAROM ELMELETE

Tartaglia és Rossi (2015) mas szerzék nyoman (Tartaglia és Rossi, hivatkozza Tajfel
1981, Ashmore, Deaux, McLaughlin-Volpe 2004, Hermans 2001; 2002) harom teériat
vizsgalnak tanulmanyukban a helyi identitas kapcsan:

1. tarsadalmiidentitas elmélete (social identity theory),

2. kollektividentitas elmélete (collective identity theory),

3. 6nmagunkkal valo parbeszéd elmélete (dialogical self-theory).
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Atdrsadalmiidentitds elmélete (1) szerint az identitas két eltérd részbdl épil fel: sze-
mélyes és szocidlis. A személyes rész azokra a tulajdonsagokra utal, amelyek az em-
bert egyedinek, kilonlegesnek tinteti fel, vagyis a személyiségét felépitd elemek-
rél van sz6. A szocialis 6sszetevo pedig azon csoportokhoz vald tartozasrol szerzett
tudasbol, tapasztalatokbol szarmazik, amelyekhez az egyént érzelmi szalak kotik.
A pozitiv szocidlis identitas kapcsan kiemelendd, hogy a ,belsé” (mi) és ,kilsé” cso-
portok (6k) kozott kilonbséget kell tenni. Tajfel (Tartaglia és Rossi, hivatkozza Tajfel
1981) szerint egy adott csoporttal vald erds azonosulassal egyUtt jar a masik csoport-
tal valo szemben allas. Kritikusai szerint (Tartaglia és Rossi, idézi Hinkle, Brown 1990)
azonban egy csoporttal vald szoros identifikacio nem torvényszerGen alapul egy , kil-
s6 csoport” képzédésén.

A masodik megkdzelitést emlitve (kollektiv identitds elmélete), Deaux és kollégai
elméletét emelik be a szerzék (Tartaglia és Rossi 2015) a tanulmany gondolatmene-
tébe. E szerint a csoportokhoz vald tartozas kilénbozd jelentéstartalmakat hordoz
magaban. A kozdsségi csoportokkal vald identifikacio kovetkeztében az egyének
kilonboz6 funkciokat, szerepeket toltenek be. Példaként emelik ki a pozitiv szocia-
lis identitas kialakitasara iranyuld vagyunkat, amit Ugy érhetiink el, hogy azonositjuk
magunkat egy csoporttal. Majd folyamatosan hasonlitjuk, keressik a kilonbségeket
a sajat csoportunk (ingroup —,mi”) és mas csoportok (outgroup — k") kdzott. Tesz-
szUk mindezt azért, hogy a mi csoportunk ,felsébbrendiségét” megalapozzuk. A
sajat csoport igy , diszkriminalja”, vagy ,lejaratja” a masik csoportot, hogy ezzel er6-
sitse meg az 6nmagarol kialakitott képét. Ugyanakkor, egy masik csoport tagjaiként
is azonositjuk magunkat, éppen azért, hogy noveljik 6nértékelésinket mas csoport
tagjaival valo negativ tarsadalmi 6sszehasonlitas eszkozeit alkalmazva.

Mérei Ferenc (1971) a kzdsségek rejtett haldzatat vizsgalva — kilondsen a kiscso-
portokra irdnyitva a fokuszt — szintén azt fogalmazza meg, hogy kilénb6z6 csopor-
tokhoz tartozunk, emiatt egyfajta attekinthetetlen kapcsolatrendszer részesei va-
gyunk. Tagjai vagyunk a csaladnak, a munkahelyi kozésségnek, a szomszédsagnak
stb., ezzel szamos intézményes kerethez tartozunk parhuzamosan. Ezek az intézmé-
nyes keretek formalis alakzatok. Mindnek megvannak a szokasai, szabalyai, ritusai.
Ezek segitségével szervezetten, torvényes keretek kozétt kapcsolddnak be a tarsa-
dalmi rendszerbe. MUkodésuk tarsadalmilag szabalyozott. Ezek a formalis alakzatok
(intézmények) haldzatokat alkotnak, amelyek atszovik életiinket, s ezzel egyitt a
tarsadalom vazat és emberi tevékenységink alapjat adjak. Az intézményes keretben
spontan tarsulasok jonnek létre, példaul kialakulnak baratsagok, klikkek, érdekko-
z0sségek stb. A spontan tarsulasok is kapcsolddnak, sajat halozatot alkotnak, igy ez
esetben is intézményes rendszerrél beszélhetink. ,A spontan hdlézat ott lappang a
hdttérben, mint nem régzitett, mégis jelenlévé kiegészitése az intézményes halézatnak”
(Mérei 1971, p. 38).

A harmadik, vagyis az dnmagunkkal valé pdarbeszéd elmélete (Tartaglia és Rossi,
hivatkozza Hermans 2001, 2002) szerint az ,én” (self) az 6nmagunk (ego) és ma-
sok kozotti parbeszédre épul. A kultura ezen parbeszédek sokasagabdl épil fel. Az
»€n”-t tehat a masokkal és tarsadalmi csoportokkal vald folyamatos interakciok
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hatarozzak meg. (Tartaglia és Rossi, hivatkozza Hermans, Kempen 1998; Bakhtin
1981; Mead 1934) Az elmélet a globalizacidt, mint lehetéséget kezeli arra vonat-
kozoan, hogy tébb emberrel keriiljon az ,én” interakcioba, amellyel az egyén meg-
hatarozhatja magat (ego). Ezzel szemben a kollektiv identitas elmélete eszkdzként
tekint a globalizaciora, tébb lehetdséget adva a belsé és kils6 csoportokkal vald
érintkezésre, amelyekhez képest az ,én” meghatarozza magat: kotédik hozzajuk

vagy elkilondl.

2. tablazat: A tarsadalmiidentitas elméletének, a kollektiv identitas elméletének és az 6nma-
gunkkal vald parbeszéd elméletének legfontosabb jellemzéi

Summary of the key features of social identity theory, collective identity theory and dialogical

self-theory

Tarsadalmi identitas
elmélete

e kétrészbdl épul fel:
személyes, szocidlis;

e személyes rész: azember
egyediségét mutato
tulajdonsagok, a szemé-
lyiségét felépits elemek;

e szocialis rész: a pozitiv,
érzelmi alapu csoport-
tagsagbol szerzett tudas,
tapasztalat;

* a,bels6” (mi) és , kils6”
csoportok (6k) kozot-
ti kilonbség: adott
csoporttal valo azonosu-
lassal egyUtt jar a masik
csoporttal valo szem-
benallas.

Kollektiv identitas
elmélete

e eltér6 csoportokhoz
tartozas —eltérd jelen-
téstartalmak;

e kozosségi csoportokkal
vald identifikacio: az
egyén kilonbozé funkci-
okat, szerepeket tolt be;

e pozitiv szocidlis identitas:

csoporttal valé azono-
sulas, sajat (ingroup) és
mas csoportok (out-
group) kézotti kilonb-
ségek, hasonldsagok
monitorozasa;

e cél: sajat csoport ,fel-
s6bbrendisége”;

¢ egy id6ben masik
csoportokkal is azo-
nosulunk: nértékelés
novelése mas csoporttal
valé negativ 6sszehason-
Iitas révén.

Onmagunkkal valé
parbeszéd elmélete

e ,én": 6nmagunk és ma-
sok kozotti parbeszédre
épul;

 masokkal valé folyama-
tos interakci6 a kulturat
épiti fel, meghatarozza
az,én"-t;

¢ globalizacio=lehet6ség:
az ,én” tdbb emberrel
kerilhet interakcioba —
az egyén meghataroz-
hatja magat (ego)

Forras: Tartaglia, S. —Rossi, M., 2015 alapjan, sajat szerkesztés

A 2. tdbldzat a helyi identitas kapcsan vizsgalt harom elmélet elemi dsszetevéit
foglalja 6ssze. Szintetizalva az eddigi ismereteket, a tedridk egységes alapvetésre
épulnek. Az egyén viszonya a tarsadalommal meglehetsen komplex, némileg ambi-
valens. Egyrészrél igyekszik 6nallo, egyedi és megismételhetetlen tagjava valni a tar-
sadalomnak. Ezzel egyidében torekszik az azonosakkal, a hasonlokkal valo kétédés,
interakcio kialakitasara is, mikozben a téle eltérékhoz képest hatarozza meg sajat
csoportjat és Gnmagat, dnértékelését. Itt fontos megemliteni a kozdsséghez tarto-
z4s szerepét az egyén életében, amely a hely kapcsan a valahova tartozas-érzésével
szintén dsszefliggésbe hozhato. A kozosségi lét klasszikus kotédési mintai (értve ez
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alatt a hagyomanyos, ,offline” kézdsségeket) ezek alapjan nem valaszhatok el a hely-
tél, ezeket a kozosségeket a tér ,tartalmazza”.

Réviden értelmezve a fenti elméleteket, a tdrsadalmi identitds elmélet szerint az
identitast személyes és szocialis egységek épitik fel. Az 6nmagunkkal valé parbeszéd
elmélete el6bbi koncepcidhoz hasonldan dualis médon hatarozza meg az ,én”-t: ez
esetben a mar megszerzett passziv tudas és tulajdonsagok helyett az emberek ko-
zOtti interakciokra alapoz. A kollektiv identitas elmélete a tarsadalmi identitds elméle-
téhez hasonld elemeket hordoz a csoportképzédés kapcsan: a csoporttal azonosulas
pozitivélménye magaban hordozza a masik csoporttal vald szembenallast. A harma-
dik tipusba sorolt elgondolas szerint a masokkal val6 parbeszéd nem csak a kulturat,
hanem a ,self"-et is meghatérozza. Kilonbség tapasztalhato a globalizacidhoz vald
viszony tekintetében is: mig el6bbi elmélet az ego felépitésének lehetségeként te-
kint a folyamatra, addig a kollektiv identitds elmélete eszkdzt Iat benne a csoportokkal
vald azonosulasra vagy elkilénGlésre.

HELYT IDENTITAS ES A GLOBALIZACIO
KAPCSOLATRENDSZERE

Ahelyiidentitas fogalmat fontos a mai folyamatok figgvényében is vizsgalni: Gssze-
kapcsolddik a globalizdciéval, és a glokalizaciéval. A globalizacio jelentésen befolya-
solja a helyi identitas érzetet, s egyben 6sszekapcsolddik a glokalizacio fogalmaval.
A globalizaci6 hatasara az emberek szamos masik emberrel kerilnek kapcsolatba,
akikhez képest igyekeznek elkiloniteni, egyedin meghatdarozni magukat. Ugyan-
ezen okbdl egyszerre tartoznak (vagy szeretnének tartozni) szamos csoporthoz,
vagy éppen ezekkel szemben definialjdk dnmagukat (ingroups, outgroups). Eppen
a globalizacio dinamikaja, komplex jellege idézheti el6 azt a problémat, amely az
emberek kozti kapcsolatok széteséséhez, fragmentalodasahoz vezethet. Ezzel fel-
keltve az igényt a stabilabb kotelékek kialakitasara, ami a lokalis csoportokkal vald
kapcsolatok keresésében, megerdsitésének vagyaban, tehat a helyiidentifikacioban
nyilvanul meg.

A globalizacid torténelmi gyokerei egészen tavolra nyulnak vissza, amelyek rész-
letezésétdl eltekintve, az elmult évszazadban vilagosan érzékelhet6vé valt, hogy
a foldrajzi meghatarozottsag fontossaga egyre kevésbé relevans. A globalizacio
hatdsait a szakemberek vizsgaljak gazdasagi, kulturalis és human szempontbol is.
Eredményként fogalmaztak meg, hogy a globalizdcio eqyUtt jar a glokalizdcid jelen-
ségének kialakulasaval. Utébbi tekinthetd egyrészrél Ugy, mint egy tudatos reakcio a
globalizacio kovetkeztében megjelend, a helyi identitast érint fenyegetésekre, illet-
ve egy kevésbé tudatos, a globalizacios folyamattal egyUtt jard valtozas eredménye-
ként. A globalizacié kévetkeztében kialakult egy széleskor(, azonos preferenciakkal
rendelkez6 fogyasztoi kultura (nemzetkdzi markak, életstilus stb.), amellyel parhuza-
mosan megjelentek ,hibrid”, innovativ gyakorlatok is. Utdbbi esetén a helyi kultirdk
alkalmazkoddsdrdl beszélhetink. igy igyekeznek megvédeni identitasukat, egyedisé-
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guket az egyre inkabb uniformizalddé vilagtol. Ebben a hibridizacios folyamatban az
egyedi, helyi kulturalis elemek atalakulnak. Ujformaban jelennek meg, adott esetben
pedig globalisan is elterjedhetnek (pl. egyedi gasztrondmiai ételkilonlegességek).

A globalis kultura egyik negativ kdvetkezménye, hogy egyszerlibbé és egymas-
hoz sokkal hasonldbba teszi a helyi kulturakat. A hagyomanyos kilonbségek egyre
inkabb elmosddnak. Uj, szinte azonnal felismerheté karakterisztikajava valnak annak
a jelenségnek, ahogyan a globalis kultura atalakitja a lokalis kulturat, a vidéket. Az
atalakulas ,destabilizald” hatasat a helyi identitas kapcsan gyakran ellenstlyozza a
meger6s6d6 csoport identitas. Ez—leggyakoribb példaként kiemelve —a nacionalista
és a vallasi kozosségek esetén jellemzd. Ehhez parosulhat erds terileti, vallasi vagy
ideoldgiai kotddés, ezzel egyitt pedig konfliktusok a globalizacié okozta 6sszefiig-
géstelenség és fiiggdség okan (Tartaglia és Rossi 2015). Ugyanakkor, a napjainkban
népszery vidéki fesztivalok, rendezvények is értelmezhet6k egyfajta reakcidként a
globalizacié hatasara. A kistelepUlések igyekeznek egyediségiket megmutatni, a
helyi eréforrasaikat felhasznalva, kiemelve felvenni a versenyt az uniformalizalodas
folyamataval.

Az egyre komplexebbé valo globalizacioval athatott vilag és tarsadalom szétta-
goltsagot és instabilitast idézhet eld a targyalt én és identitas szempontjabol. Ezzel
egyUtt megndvekednek a személyes és szocialis szikségletek a stabilitas és kisza-
mithatosdg irant a valtozasokkal szemben (Falmagne 2004, hivatkozza Tartaglia
és Rossi 2015). A valasz a szUkségletekre megjelenhet a helyi kotédés, identifikacio
feler6sodésében. Erre pszicholdgiai magyarazat is adhato: a hely és a helyhez valo
kotédésnek tulajdonitott fontossaggal. A hely érzelmi és szimbolikus jelentésekkel
telitett az ember szamara, biztonsagot, stabilitast, kontrollt ad. Ezt egy tarsadalmi
kategoriaként is értelmezhetjik, amelynek tagjai foldrajzi elhelyezkedésik alapjan
egy kozosséghez tartoznak. (Tartaglia és Rossi, hivatkozza Twigger-Ross és Uzzell
1996) Ez a csoporttagsag pedig a kdzosségi érzésbdl szarmazik (McMillan és Chavis
1986, hivatkozza Tartaglia és Rossi 2015). A kdzosséghez tartozas érzését az hata-
rozza meg, hogy ki tartozik az adott kézosséghez, és ki nem. A helyi kdzosségeknél
ezeket a hatdrokat értelemszer(en az a féldrajzi terilet hatarolja le, ahol a kozdsség
talalhato. Az emberek emellett érzelmi szallal is kétédhetnek a lakohelyikhoz. Ezek
az érzelmi szalak pedig helykot6dés (place attachment) fogalmaban ragadhatok
meg (Fried 2000, Lewicka 2008, hivatkozza Tartaglia és Rossi 2015). A helykot6dés
és a helyi identitas egymashoz rokon definiciok, kapcsolatban vannak egymassal. Az
ember hely irant |étrejott érzelmi kotédése az, amely erésiti, generalja a helyi iden-
titast (Urbanné Treutz 2018). A helykdtédés és identitas szerves részét képezi annak
az atfogo az egyén ,helybedgyazottsagat” (self-in-place) bemutatd — érzelmi és kog-
nitiv aspektusokat is beemel6 — pszicholdgiai keretnek, amely hozzajarul az egyének
helyhez valo kétodésének kialakulasahoz (Rollero és De Piccoli 2010, hivatkozza Tar-
taglia és Rossi 2015).
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OSSZEGZES

Az attekintett elméletek az identitas és hely kapcsolatat igyekeznek leirni. Mivel a
helyi identitas témakore meglehetdsen tdg, és sok tudomanyterilet szamara fontos
terUlet, ezért a meghatarozasokis meglehetdsen széleskoriek. Figyelembe véve ezt,
a tanulmanyban azokat a fébb megkozelitéseket vizsgaltam, amelyek elsésorban a
tarsadalomtudomany terGlethez allnak kozel. A kdvetkezékben a kapcsolodd mér-
tékado szakirodalmi forrasok mélyebb megértését segitve adok rovid 6sszegzést. A
helyi identitas fogalma, mint az identitas elméletekbdl szarmaztatott Uj, specifiku-
sabb megkdzelités els6ként a ‘80-as években kerllt rogzitésre. Ezen elmélet szerint
az identitas meghatarozasaban a fizikai kornyezetnek jelent6s szerepe van. Az iden-
titds nem pusztan annyiban ragadhatd meg, hogy az egyén megkilonbézteti magat
masoktol. S6t, a helyi identitas az identitast felépité autondm részegységként ke-
zelhetd — ha egy komplex szerkezeti egységként tekintiink ra. Ehhez képest a helyi-
dentifikacid a fizikai kornyezettel valé azonosulas, illetve ennek kifejezését jelenti. Az
ember itt olyan tarsadalmi csoport, vagy kézosség tagjaként éli meg az identifikaci-
ot, amelyet a kozos fizikai kornyezet szervez egységgé. Vagyis itt a helyiidentitas és a
szocialis identitas egybeolvad: a hellyel kapcsolatos attitidnek nincs annyira megha-
tarozo, specifikus szerepe, mint a ,radikalisabb” elmélet esetén.

A hely és identitas meghatarozasok vizsgalatanak szempontjai kiegészilnek az
identitasképzés 4 Osszetevés modelljével. Az identitas ennek értelmében egy, az
id6tdl elvalaszthatatlan bioldgiai organizmus, amelyet a tarsadalomhoz valo alkal-
mazkodas, asszimilacio és értékelés épit fel, formal. Az identitas kialakulasa kapcsan
vizsgalt harom elmélet alapvetései hasonldak, az identitds komplexitasat hangsu-
lyozzak. Az identitast az a kett&sség épiti fel, amely soran az ember igyekszik dnma-
ga maradni, megismételhetetlenségét megdrizni, mikézben igyekszik kapcsolatba
kerilIni a szdmara kedves, hasonld egyénekkel. Ahogyan Keszei nyoman korabban
megfogalmaztam: a valahova tartozas érzése és az autondmia alapveté lelki szik-
séglet. A térbe irédott kollektiv emlékezet vizsgalata kapcsan az lathatd, hogy a tar-
sadalmi egységek fennmaradasanak fontos feltétele a tér és a térhez vald kétédes.
A tarsadalom mukodésének folytonossagat a helytdl elvalaszthatatlan tarsadalmi
normak, szabalyok, intézmények stb. jelenléte biztositja.

Az adott terileten él6 csoportok, kdzdsségek és a hozzajuk vald kotédés hason-
[6an fontos, szerves részét képezi az identitasnak, mint a specifikus helyi identitas.
A szocialis identitas igy szervesen kapcsolddik a helyi identitashoz. Ugyanakkor arra
a kovetkeztetésre jutottam, hogy a két tényez6 nem olvad dssze olyan mddon, mint
ahogyan azt a helyidentifikacio allitja. A hely iranti érzelmi k6tédés —a valahova tar-
tozas érzése — erGsiti, generalja a helyi identitast, de az emberi tényezdk is befolya-
soljak azt. A helyi identitas, a kozosségi érzés és a helykot6dés kdlcsondsen kapcso-
latban allnak egymassal.

Gondoljunk csak az adott helyen tértén6 mindennapi létre, amely kialakitja a ,hét-
koznapi gyokerezettséget”. Teljesen természetesnek tinik, hogy jol ismerjik a helyet
és az embereket, ahol élink, azonban a fentebb bemutatott identitasképzé folyama-
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tokat értelmezve, nemcsak mi hatunk a fizikai térre, hanem hely és lakdi is formalnak
minket, determinaljak identitasunkat. A helyi identitas pedig még fontosabba valik a
globalizacid koraban.
Atanulmanyban bemutatott elméleteket 6sszefoglalva, a helyiidentitast, mint at-
fogd meghatarozast a kdvetkez6 fontos elemek épitik fel:
¢ akomplexidentitast felépité autonom szerkezeti egység;
¢ oda-vissza hato folyamat (a fizikai kdrnyezet befolyasolja az identitast; az em-
beri identitas — attit(d, szokasok, tevékenységek stb.— formaljak a kdrnyeze-
tet);
¢ helyi identitas: azonosulas a hellyel, az identifikacio kifejezése — kiegészitve a
valahova tartozas érzésével, mint az identitassal kapcsolatban allé kiegészitd,
Ujabb elem;
e szocidlis identitas: azonosulas a hely csoportjaival -— kiegészitve a kdzosség-
hez tartozas, csoportkohézid szerepével.

Helyi identitas alatt egy olyan autonom szerkezeti egységet érthetink, amely a
meglehetdsen dsszetett (egyéni) identitast felépiti, meghatarozza. A hely mellett
a helyhez két6d6 lokalis csoportok szerepe is fontos az identifikacioban. Ahogyan
a korabbiakban lathattuk, az ember egyrészrél torekszik egyedi mivoltanak megér-
zésére, kdzben a hozza hasonldkkal keresi a csoportélményt, s ezzel egyUtt az out-
group-ok tagjaival szemben hatarozza meg 6nmagat. Az egyén igy azonosul a hely-
lyel, a helyi csoportokkal, mikézben egyediségét megdrzi a hely, a tarsadalmi kozeg
és az egyén kozotti kolcsonhatasban lévé folyamat soran. A valahova tartozas érzése
erdsiti a helyi identitast, amely megalapozza a magasabb szint( kdzosségi élményt,
a csoportkohézidt.
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